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Warszawa, dnia 3 sierpnia 2013 1.

Wojewddzki Sad Administracyjny
w Warszawie
ul. Jasna 2/4

(00-013 Warszawa

Skarzacy: Sie¢ Obywatelska-Watchdog Polska
ul. Ursynowska 22/2
02-605 Warszawa

Organ: Ruch Palikota,
00-029 Warszawa, ul. Nowy Swiat 39
reprezentowany przez

Sekretarz Zarzadu Krajowego Ruchu Palikota Anne Kubice

Odpowiedz na skarge

Na podstawie art. 54 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. prawo o postepowania przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2002 r., nr 153, poz. 1270, ze zm.) w zw. z art. 21 ustawy z dnia
6 wrzesnia 2001 1. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. z 2001 r., nr 112, poz. 1198, ze
zm.) przekazuje skarge na bezczynnosé Ruchu Palikota w sprawie rozpoznania wniosku o

udzielenie informacji publicznej z dnia 7 lipca 2013 r. i wnosze o jej oddalenie w catosci.

.



Uzasadnienie

W dniu 19 czerwca 2013 1. na adres poczty elektronicznej biuro@ruchpalikota.org.pl,
bgdacego oficjalnym adresem e-mail Ruchu Palikota, wplynety dwa maile od stowarzyszenia
Sie¢ Obywatelska-Watchdog Polska. W e-mailach tych stowarzyszenie poprosilo o
udostepnienie wszystkich faktur jakie zostaly oplacone przez Ruch Palikota w miesiacach
styczen i luty 2013 r. oraz o udostepnienie uméw podpisanych w celu przeprowadzenia na
zlecenie Ruchu Palikota badail opinii spolecznej, oraz wynikéw tych badan za okres od
stycznia do maja 2013 r. Stowarzyszenie zwrécilo si¢ o przestanie zadanych dokumentéw w
formie zeskanowanie na wskazany przez siebie adres e-mail lub w formie plyty dvd/cd na

adres stowarzyszenia.

Nalezy wskazac, ze Ruch Palikota nie dysponuje $rodkami technicznymi niezbednymi
do zeskanowania wyzej wskazanych dokumentéw, ani do przeniesienia danych na plyte
dvd/cd. W takiej sytuacji nie jest mozliwe przekazanie stowarzyszeniu zadanych dokumentow
we wskazanej przez stowarzyszenie formie. W takiej sytuacji udostepnienie we wskazanej

formie wigze si¢ z dodatkowymi kosztami.

Dodatkowo nalezy wskaza¢, ze e-maile z pro$ba o udostepnienie informacji publicznej
nie byt opatrzony podpisem kwalifikowanym co stanowi brak formalny. W takiej sytuacji nie
mozliwe staje si¢ ustalenie osoby, ktéra wnosi o udostepnienie informacji. Przedmiotowe e-
maile podpisane zostaly przez dwie osoby okreslone jako czlonkowie zarzadu. Nalezy jednak
wskazac¢, ze jesli wniosek o udzielenie informacji publicznej skladany jest przez osobe
prawng, stowarzyszenie rejestrowane, jednostke organizacyjna, to zawsze istnieje obowiazek
zbadania nalezytej reprezentacji. Brak podpisu kwalifikowanego powoduje, ze Ruch Palikota
nie miat mozliwosci zweryfikowania czy osoby zwracajace sie o udzielenie informacji w
imieniu stowarzyszenia w ogdle moga reprezentowaé stowarzyszenic na zewngtrz.
Dodatkowo brak podpisu kwalifikowanego powoduje, ze wniosek nalezy uznaé za nie
podpisany, a tym samy nie spelniony zostal podstawowy wymdg dla stwierdzenia waznosci
ztozonego oswiadczenia woli. Oznacza to, ze prosba o udostepnienie informacji publicznej
zlozona w formie elektronicznej nie opatrzona podpisem kwalifikowanym nie powinna w

ogole zosta¢ uznana jako zlozony formalnie wniosek.



Ponadto wskaza¢ nalezy, ze dokumenty o ujawnienie, ktorych wnosi stowarzyszenie,
poza informacjami publicznymi zawierajg réwniez inne informacje. w tym informacje
moggce byc¢ potraktowane jako tajemmnica przedsigbiorstwa, jak rowniez dane osobowe. W

takiej sytuacji nie wydaje sie mozliwe udostepnianie zadanych dokumentéw.

Powyzej wskazane okolicznodei powoduja, ze wniosek w ogole nie mogl zostad
r0zpoznany tym samy nie moze by¢ mowy o bezczynnosci Ruchu Palikota w kwestii

udzielenie informacji publicznej. W zawiazku z powyzszym wnosze jak w petitum.
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Zalgczniki:
— skarga na bezczynno$¢ z dnia z dnia 7 lipca 2013 r,;

- odpis odpowiedzi na skarge.





