na wniosek bedzie osoba, ktéra spetnia jednoczesdnie trzy warunki — po
pierwsze na ktérej cigzy obowigzek ustawowy udostepnienia informacji, po
drugie, do ktorej wniosek taki zostat skierowany oraz , po trzecie, ktéra jest w
posiadaniu zgdanej informacji / E.Czarny- Drozdzejko Cz.PKiNP 2005/2/147/.
W przedmiotowej sprawie uznaé nalezy na podstawie przeprowadzonych
dowodéw , ze oskarzony spetniat wszystkie te warunki .

Jako osoba wiasciwie umocowana do ktorej skierowano wniosek , oskarzony nie
wydal w terminie whasciwej decyzji w przedmiocie udostepnienia informacji
publicznej - dokumentéw realizacji projektu budowlanego budowy w
Bolestawowie na dziatce 70/3. Decyzja zostata wydana po okresie 1 roku ,
pomimo wielokrotnych ponagler Dolnoslgskiego Inspektoratu Nadzoru
Budowlanego we Wroctawiu.

Wobec powyzszych okolicznosci Sad uznat, ze wina oskarzonego w
przedmiocie popetienia zarzucanego mu czynu z art. 23 ustawy o dostepie do
informacji publicznej jest bezsporna i nie budzi watpliwosci.

Sad , jednoczesnie miat na uwadze, ze wina i spoteczna szkodliwogé czynu
jakiego dopuscit sie oskarzony nie jest znaczna , a whasciwosci i warunki

osobiste i dotychczasowy sposéb zvci sadniajg przypuszczenie, ze ,
pomimo umorzenia PaWdezie przestrzegat porzadku
prawnego .

Oskarzony nie byt dotychczas karany za przestepstwo umyslne / art.3 ust.1
pkt.3 ppkt. 2 ustawy z dnia 22 marca 1990r. o pracownikach samorzgdowych —
t).Dz.U. z 2001r. nr 142 poz. 1593 — urzednikiem nie moze by¢ osoba karana za
przestepstwo umysine / , jest osoba zajmujgcg od szeregu lat odpowiedzialne
stanowisko w Starostwie Ktodzkim i zdaniem Sadu w petni zastuguje na
dobrodziejstwo warunkowego umorzenia postepowania na najkrétszy — roczny
okres préby.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 628 w zw. z art. 629 kpk oraz art.7

ustawy z dnia 23 czerwca 1973 o optatach w sprawach karnych / tj. Dz.U.
1983 r. nr 49 poz.223/. ,
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